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PODER JUDICIARIO

TRIBUNAL REGIONAL ELEITORAL DO MARANHAO

ACORDAO

EMBARGOS DE DECLARAGCAO (ED) - 0600299-75.2024.6.10.0073 - S&o Benedito do Rio Preto -
MARANHAO

EMBARGANTES: WALLAS GONCALVES ROCHA, DEBORA HEILMANN MESQUITA
ADVOGADO: ENEAS GARCIA FERNANDES NETO — OAB/MA 6.756

ADVOGADA: FABIANA BORGNETH SILVA ANTUNES — OAB/MA 10.611
EMBARGADA: COLIGACAO “UNIAO E RECONSTRUCAO DE SAO BENEDITO DO RIO PRETO”
ADVOGADO: SOCRATES JOSE NICLEVISK —OAB/MA 11.138

ADVOGADO: CARLOS SERGIO DE CARVALHO BARROS — OAB/MA 4.947
ADVOGADO: WENDELL ROBERTO RIBEIRO COSTA — OAB/MA 11.470
ADVOGADO: PEDRO PAULO PAIVA SILVA — OAB/MA 27.146

ADVOGADO: MARCONI TORRES FERREIRA — OAB/MA 13.925

ADVOGADO: JOAO BATISTA ERICEIRA FILHO — OAB/MA 8.296

ADVOGADA: AMANDA TEIXEIRA LOBO DA SILVA —OAB/MA 20.663

ADVOGADA: RAISSA CAMPAGNARO DE OLIVEIRA — OAB/MA 18.147
ADVOGADO: MAURO HENRIQUE FERREIRA GONCALVES SILVA — OAB/MA 7.930

RELATORA: ROSANGELA SANTOS PRAZERES MACIEIRA

DIREITO ELEITORAL. ELEICOES 2024. EMBARGOS DE DECLARACAO EM
RECURSO ELEITORAL EM ACAO DE INVESTIGACAO JUDICIAL ELEITORAL.
ABUSO DE PODER POLITICO E ECONOMICO. UTILIZACAO IRREGULAR DE
RECURSOS DO FUNDEB. ALEGACAO DE NULIDADE POR AUSENCIA DE
QUORUM COMPLETO. QUORUM POSSIVEL. CADEIA DE CUSTODIA DE
EXTRATOS BANCARIOS. INAPLICABILIDADE DO ART. 158-A DO CPP.
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PROVA ORAL. ROL DE TESTEMUNHAS. AUSENCIA DE PREJUIZO.
VALORACAO DO CONJUNTO PROBATORIO. NEXO ELEITORAL. IN DUBIO
PRO SUFFRAGIO. PREQUESTIONAMENTO. AUSENCIA DE CARATER
PROTELATORIO. EMBARGOS CONHECIDOS E REJEITADOS.

. CASO EM EXAME

1. Embargos de Declaracdo opostos contra acorddo que negou provimento ao
Recurso Eleitoral e manteve sentenca que julgou procedente Acéo de Investigacao
Judicial Eleitoral para cassar os diplomas dos Embargantes, eleitos para os cargos
de Prefeito e Vice-Prefeita, declarar a inelegibilidade do Recorrente e determinar a
realizacdo de novas eleicdes, em razdo da pratica de abuso de poder politico e
econdmico nas Elei¢cdes de 2024.

2. O acordao embargado reconheceu a utilizagéo irregular de recursos vinculados
ao FUNDEB em beneficio de pessoas politicamente vinculadas aos investigados,
mediante repasses sem lastro administrativo ou contratual idéneo.

3. Os Embargantes suscitaram nulidade do julgamento por inobservancia do
guérum legal, omissdo quanto a autenticidade dos extratos bancarios e a alegada
guebra da cadeia de custédia, nulidade da instrucdo em razdo da forma de
apresentacao do rol de testemunhas, contradi¢cdes relativas a valoracdo da prova
oral e omissdo quanto ao nexo eleitoral e a incidéncia do principio do in dubio pro
suffragio.

4. A Coligacdo Embargada apresentou contrarrazdes sustentando a inexisténcia
dos vicios alegados e requerendo a aplicagdo da multa prevista no art. 1.026, § 2°,
do CPC.

5. A Procuradoria Regional Eleitoral manifestou-se pela rejeicdo dos embargos de
declaracéo.

Il. QUESTOES EM DISCUSSAO

6. Ha cinco questdes em discusséo: (i) saber se o julgamento realizado por quérum
reduzido é nulo por afronta ao art. 28, § 4°, do Cédigo Eleitoral; (ii) saber se houve
omissao ou contradicdo quanto a autenticidade dos extratos bancarios e a alegada
guebra da cadeia de custoddia; (iii) saber se a producédo da prova oral ocorreu em
desconformidade com o art. 22, I, “a”, da LC n® 64/90 e com o0s precedentes
invocados pela defesa; (iv) saber se o acérddo incorreu em contradicdo na
valoragcao dos depoimentos dos informantes; e (v) saber se houve omissao quanto
ao nexo eleitoral e a incidéncia do principio do in dubio pro suffragio.

lIl. RAZOES DE DECIDIR

7. Os Embargos de Declaracédo possuem fundamentacéo vinculada e destinam-se
exclusivamente ao saneamento de obscuridade, contradicdo, omissdo ou erro
material, nos termos do art. 275 do Cddigo Eleitoral e do art. 1.022 do Cdédigo de
Processo Civil, ndo se prestando a rediscussdo da matéria decidida.

8. A alegacdo de nulidade do julgamento por auséncia de quérum integral foi
expressamente enfrentada no acorddo embargado, tendo sido reconhecida a
possibilidade de julgamento pelo quérum possivel em razdo da vacancia existente
na classe dos juristas, circunstancia excepcional e alheia a vontade da Corte. A
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jurisprudéncia eleitoral admite a adocdo do quorum possivel quando inviavel a
recomposicdo do colegiado por circunstancias institucionais duradouras, em
prestigio a continuidade da prestacéo jurisdicional.

9. A alegacdo de quebra da cadeia de custdodia dos extratos bancarios néo
configura omisséo, pois o acérddo assentou a inaplicabilidade do art. 158-A do
Cddigo de Processo Penal a extratos bancarios extraidos de fonte publica,
permanente e universalmente acessivel.

10. Eventuais divergéncias entre versdes distintas dos extratos ndo comprometem
sua autenticidade ou aptidado probatdria, sobretudo quando demonstrado que 0s

documentos apresentados foram obtidos em momento anterior a alteracdo da
forma de disponibilizacdo das informacgdes pela instituicdo financeira.

11. N&o houve omissdo quanto a producdo da prova oral, tendo o acordao
reconhecido que eventual irregularidade formal na apresentacdo do rol de
testemunhas ndo gerou prejuizo concreto ao contraditorio e & ampla defesa.

12. O Colegiado realizou distingdo expressa entre os precedentes invocados pela
defesa e a situacdo dos autos, consignando que os beneficiarios dos pagamentos
investigados ja se encontravam identificados desde a peticdo inicial, tendo a
manifestacao posterior se limitado a operacionalizacdo das respectivas intimagdes.

13. A redesignacéo da audiéncia e a efetiva participacado da defesa na instrucao
demonstraram a plena observancia do contraditério, incidindo o principio do pas de
nullité sans grief.

14. A condenacdo por abuso de poder politico e econémico ndo se fundou
exclusivamente em depoimentos de informantes, mas no conjunto probatoério
formado pelos extratos bancarios, fichas financeiras, oficios bancarios,
documentos oriundos do Tribunal de Contas e demais elementos documentais
produzidos nos autos.

15. A configuragdo do abuso previsto no art. 22 da LC n° 64/90 independe da
demonstracdo de compra de votos, captacao ilicita de sufrdgio ou pedido explicito
de apoio politico, sendo suficiente a utilizacdo da maquina administrativa e de
recursos publicos em contexto apto a comprometer a legitimidade e a normalidade
das eleicdes.

16. O pedido de prequestionamento resta atendido pelo art. 1.025 do Cdodigo de
Processo Civil, segundo o qual consideram-se incluidos no acérdao os dispositivos
suscitados pela parte, ainda que rejeitados os embargos.

17. Inexistente demonstracéo inequivoca de intuito procrastinatério, afasta-se a
incidéncia da multa prevista no art. 1.026, § 2°, do Cédigo de Processo Civil.

IV. DISPOSITIVO E TESE

18. Embargos de declaracdo conhecidos e rejeitados, com determinacdo de
imediato cumprimento do acorddo anteriormente proferido, nos termos do art. 257
do Cédigo Eleitoral.

Tese de julgamento: “Os embargos de declaragdo ndo se prestam a rediscussao
da matéria decidida nem a revaloragdo do conjunto probatorio, sendo incabiveis
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guando as alegacdes de omissao, contradicdo ou obscuridade traduzem mero
inconformismo com as conclusdes adotadas pelo 6rgao julgador”.

Dispositivos relevantes citados:

Cadigo Eleitoral: arts. 28, § 4°, 219, 257 e 275.

Lei Complementar n® 64/90: art. 22, |, “a”, e art. 22.

Cddigo de Processo Civil: arts. 455, 1.022, 1.025 e 1.026, § 2°.
Cédigo de Processo Penal: art. 158-A.

Jurisprudéncia relevante citada:

REsSpE N° 060040984/PB; AREspEI N° 0600629-29/TSE e REspe N° 28-55/TSE.

Sob a presidéncia do Excelentissima Desembargadora MARIA FRANCISCA GUALBERTO DE
GALIZA, ACORDAM os Membros do Tribunal Regional Eleitora do Maranhdo, por unanimidade,
CONHECER e REJEITAR OS EMBARGOS DE DECLARACAO, nos termos do voto da Juiza
Relatora.

Sdo Luis’MA, 14 de julho de 2026.

ROSANGELA SANTOSPRAZERESMACIEIRA

Relatora

RELATORIO

Trata-se de embargos de declaracdo, com pretensédo de efeitos modificativos e para fins
de prequestionamento, opostos por WALLAS GONCALVES ROCHA e DEBORA
HEILMANN MESQUITA contra acérddo deste Tribunal que negou provimento ao recurso
eleitoral e manteve a sentenca que cassou os diplomas dos Embargantes (Prefeito e Vice-
Prefeito eleitos no Municipio de Sdo Benedito do Rio Preto), declarando, ainda, a
inelegibilidade de Wallas Rocha e a realizacdo de novas eleicbes, em razdo da pratica de
abuso de poder politico e econdmico nas Eleicbes de 2024, consistente na utilizacdo
irregular de recursos do FUNDEB em beneficio de pessoas ligadas politicamente aos
recorrentes.

Sustentam os Embargantes, a nulidade do julgamento em razdo da inobservancia do
guérum, bem como a existéncia de omissédo relacionada a autenticidade da prova
documental, afirmando que o acérddo deixou de enfrentar adequadamente a alegada
guebra da cadeia de custddia dos extratos da conta do FUNDEB, e que haveria
divergéncia entre os documentos apresentados pela autora e aqueles obtidos pela defesa,
especialmente quanto a identificacdo nominal dos beneficiarios das transferéncias.
Alegam, ainda, contradicdo entre o reconhecimento, pelo préprio acordédo, da suposta

supressao posterior dessas informacgdes do sistema e a atribuicdo de plena autenticidade

Este documento foi gerado pelo usudrio 019.*** ***.37 em 16/07/2026 15:14:30

NUmero do documento: 26071518435798800000018335738
https://pje.tre-ma.jus.br:443/pje/Processo/ConsultaDocumento/listView.seam?x=26071518435798800000018335738
Assinado eletronicamente por: ROSANGELA SANTOS PRAZERES MACIEIRA - 15/07/2026 18:44:03

Num. 18880751 - Pag. 4



aos extratos juntados aos autos.

Defendem a nulidade da instrucdo sob o argumento de que o rol de testemunhas néo
teria sido apresentado na inicial, tendo sido posteriormente individualizado em peticéo
protocolada, sob sigilo, poucos dias antes da audiéncia, o que teria comprometido a
contradita; além de impugnar a distincdo adotada pelo acérddo entre "indicacdo de
testemunhas" e mero "requerimento executério de intimacdo”. Defendem, ainda, a
inaplicabilidade do art. 455 do CPC ao rito especial da AIJE e que o Tribunal deixou de
enfrentar adequadamente os precedentes invocados acerca da preclusdo da prova oral
extemporaneamente requerida.

Apontam omissdo e contradicdo quanto a valoracdo do conjunto probatério e a
configuracdo do abuso de poder, sustentando que o acorddo ndo enfrentou a tese de que
0S pagamentos corresponderiam, em grande parte, a contraprestacdo de servicos
efetivamente realizados ou a vinculos funcionais preexistentes ao periodo eleitoral.
Alegam que o0 nexo eleitoral teria sido presumido a partir da proximidade temporal dos
repasses e dos vinculos politicos dos beneficiarios, sem demonstracdo concreta de
compra de votos, captacao ilicita de sufragio ou solicitacdo de apoio politico em troca dos
pagamentos, 0 que violaria o principio do in dubio pro suffragio.

Contrarrazdes da Coligagdao Embargada (ID 18859808), nas quais sustenta a inexisténcia
de vicios no acordao recorrido, e sim mera tentativa de rediscussdo do julgamento,
revelando o nitido propdésito protelatorio, com aptiddo para a imposicdo da penalidade
pecuniaria. Pugna, ao final, pela necessidade de imediato cumprimento do acordao
embargado.

Parecer de Procuradoria Regional Eleitoral pela rejeicéo dos aclaratérios (ID 18869169).

E o relatério.

VOTO DA RELATORA

(Gabinete da Juiza Rosangela Prazeres Macieira)

1. Da admissibilidade

Os embargos sao tempestivos e preenchem o0s demais pressupostos de
admissibilidade, razéo pela qual conheco do recurso.

2. Mérito

Os embargos de declaracdo constituem recurso de fundamentacdo vinculada,
destinando-se exclusivamente ao saneamento de obscuridade, contradicdo, omisséo
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ou erro material eventualmente existentes no julgado, nos termos do art. 275 do
Cddigo Eleitoral e do art. 1.022 do Codigo de Processo Civil.

N&o se prestam, portanto, a rediscussdo da matéria decidida nem a reapreciacdo da
valoracdo das provas produzidas, sob pena de indevida utilizacdo da via integrativa
como sucedaneo recursal.

No caso dos autos, verifica-se que as insurgéncias deduzidas pelos Embargantes,
embora formalmente apresentadas sob a alegacdo de omissdo, contradicdo e
obscuridade, revelam, em sua esséncia, mero inconformismo com as conclusdes
adotadas por esta Corte quanto a validade da instru¢do processual e a suficiéncia do
conjunto probatério que embasou a manutencdo da condenacéo por abuso de poder
politico e econémico.

2.1. Da alegacéao de nulidade do julgamento por auséncia de quorum completo

Sustentam os Embargantes a nulidade do julgamento em razdo da participacdo de
apenas cinco membros votantes, em suposta afronta ao disposto no art. 28, § 4°, do
Caodigo Eleitoral.

Contudo, a alegacdao n&o procede, porquanto a decisdo recorrida apreciou
expressamente a matéria, consignando que a composicdo reduzida da sessao
decorreu de circunstancias institucionais objetivas relacionadas a vacancia existente
na classe dos juristas, situacdo excepcional que inviabilizava, naquele momento, a
formac&o do quorum integral da Corte.

A jurisprudéncia do TSE admite, em hipoteses dessa natureza, a realizagdo do
julgamento pelo denominado quérum possivel, sobretudo quando a impossibilidade
de recomposicdo do colegiado decorre de circunstancias duradouras e alheias a
vontade do Tribunal, sob pena de comprometimento da prépria prestacao jurisdicional
eleitoral (Respe n° 060040984/PB, Rel. Min. Ricardo Villas Béas Cueva, Publicado em
20/05/2026).

Inexiste, portanto, omisséo ou contradicdo a ser sanada.
2.2. Da alegada omissao acerca da cadeia de custdodia dos extratos do FUNDEB

Aduzem os Embargantes, que o acordéao teria se omitido quanto a alegada quebra da
cadeia de custddia dos extratos da conta vinculada ao FUNDEB, diante da divergéncia
entre os documentos apresentados pela autora e aqueles posteriormente juntados
pela defesa.

Também nao Ihes assiste razao.

A questéo foi enfrentada de forma expressa no acérdao recorrido, 0 que consignou
nao ser aplicavel, a espécie, o instituto da cadeia de custddia previsto no art. 158-A do
Cdbdigo de Processo Penal, uma vez que os documentos em discussao consistem em

Este documento foi gerado pelo usudrio 019.*** ***.37 em 16/07/2026 15:14:30

NUmero do documento: 26071518435798800000018335738
https://pje.tre-ma.jus.br:443/pje/Processo/ConsultaDocumento/listView.seam?x=26071518435798800000018335738
Assinado eletronicamente por: ROSANGELA SANTOS PRAZERES MACIEIRA - 15/07/2026 18:44:03

Num. 18880751 - Pag. 6



extratos bancarios extraidos de fonte publica, permanente e universalmente acessivel,
disponibilizada pela proépria instituicdo financeira responsavel pela movimentagdo da
conta publica vinculada ao FUNDEB.

Assentou-se, ainda, que eventual divergéncia entre versoes distintas dos extratos ndo
comprometia a autenticidade dos documentos nem sua aptiddo probatoria,
constituindo precisamente um dos fatos submetidos a investigacao judicial eleitoral.

Também ndo se verifica a alegada contradicdo entre o reconhecimento da posterior
supressao da identificacdo nominal dos favorecidos no sistema e a atribuicao de
autenticidade aos extratos juntados aos autos, porquanto o a decisdo embargada
consignou que os documentos apresentados pela autora foram obtidos em momento
anterior a alteracdo da forma de disponibilizacdo das informacfes pela instituicdo
financeira, circunstancia que nao compromete a autenticidade dos registros entao
disponiveis ao publico, nem retira sua aptiddao probatoria, tratando-se de fatos
cronologicamente distintos e logicamente compativeis.

A pretensdao dos Embargantes, em verdade, consiste em rediscutir a valoracao
atribuida pelo Colegiado ao acervo documental produzido nos autos, providéncia
incompativel com os estreitos limites cognitivos dos embargos de declaragao.

2.3. Das supostas omissdes e obscuridades relativas a producado da prova oral
Também nesse particular ndo se verifica qualquer vicio integrativo.

O acordéo embargado enfrentou expressamente a alegacao de inobservancia do art.
22, 1, "a", da Lei Complementar n° 64/90, concluindo que eventual irregularidade formal
na forma de apresentacdo do rol de testemunhas ndo possuia aptiddo para ensejar
nulidade processual, especialmente diante da ampla ciéncia da defesa acerca da
identidade dos beneficiarios e da inexisténcia de prejuizo concreto ao exercicio do
contraditorio.

Também néo procede a alegacdo de omissdo quanto aos precedentes invocados pela
defesa sobre apresentacdo extemporanea do rol de testemunhas, notadamente o
AREspEIl n°® 0600629-29/TSE e o REspe n° 28-55/TSE. Isto porque, o acoérdao
expressamente realizou o distinguishing dos julgados, consignando que, naqueles
precedentes, inexistia qualquer pedido probatério na peticéo inicial, ao passo que, no
presente caso, os favorecidos pelas transferéncias investigadas ja haviam sido
nominalmente indicados desde o ajuizamento da acédo, tendo a peticao posterior se
limitado a operacionalizacdo das respectivas intimacoes.

Na oportunidade, consignou-se que os nomes dos beneficiarios dos pagamentos
investigados ja constavam da peticao inicial, tendo sido posteriormente reproduzidos
no despacho de ID 18808610, disponibilizado as partes em 11/03/2025, o qual
determinou suas respectivas intimacdes e conferiu ampla publicidade ao ato
processual.
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Do mesmo modo, foi objeto de enfrentamento a distingao feita entre os requerimentos
de natureza executéria — voltados a operacionalizar a intimacéo dos favorecidos cuja
oitiva j& se encontrava postulada — e a indicacdo de testemunhas, nao se verificando
gualquer incompatibilidade logica entre os fundamentos adotados pelo Colegiado.

Também foi expressamente enfrentada a alegacdo de que a peticdo contendo a
individualizac&o dos favorecidos teria permanecido sob sigilo até momento proximo de
sua oitiva, tendo o acorddo consignado que o despacho de ID 18808610,
disponibilizado em 11/03/2025, reproduziu integralmente os nomes e enderecos das
pessoas cuja oitiva foi determinada, assegurando a defesa ciéncia prévia e suficiente
acerca da identidade dos depoentes, circunstancia posteriormente ampliada com a
redesignacao da audiéncia para 21/03/2025, a pedido da prépria defesa. Nao houve,
ademais, indicacdo concreta de qualquer hipotese de impedimento, suspeicdo ou
causa especifica de contradita que tenha deixado de ser arguida em razdo da alegada
restricdo de acesso as informacoes.

Além disso, a decisdo assentou que a efetiva participacdo na audiéncia de instrucao,
com formulacdo de perguntas e contraditas, demonstrou que o contraditério foi
observado em sua plenitude, ndao havendo falar em nulidade ante a auséncia de
demonstracdo concreta de prejuizo ao exercicio do contraditério e da ampla defesa,
incidindo, na espécie, o principio do pas de nullité sans grief, positivado no art. 219
do Caodigo Eleitoral.

N&o ha, portanto, omissao ou obscuridade a ser integrada.

2.4. Da alegada contradicdo quanto a valoracdo dos depoimentos dos
informantes

Sustentam os Embargantes existir contradicdo na utilizagdo dos depoimentos dos
informantes como elemento corroborativo da condenacao.

A irresignacao igualmente ndo merece acolhimento.

O acoérddo embargado consignou expressamente que a conclusdo pela pratica do
abuso de poder ndo decorreu exclusivamente da prova oral produzida em juizo, mas
do conjunto probatorio formado nos autos, especialmente dos elementos documentais
e financeiros constantes da investigacdo, como: “extratos bancarios do FUNDEB;
fichas financeiras com inconsisténcias sistematicas; oficios bancarios; oficios do
Tribunal de Contas do Estado; documentacédo juntada pela prépria municipalidade”,
bem como os “depoimentos prestados sob compromisso”.

Os depoimentos dos informantes foram utilizados como elementos periféricos de
contextualizacdo do cenario fatico examinado, ndo constituindo fundamento auténomo
ou determinante do decreto condenatorio.

A discordancia da parte quanto ao peso probatério atribuido a tais declara¢cdes nao
configura contradicdo interna do julgado, mas mero inconformismo com o resultado
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alcancado pelo 6rgao Colegiado.

2.5. Da alegada omisséo quanto ao nexo eleitoral e ao principio do in dubio pro
suffragio

Também nédo se verifica omissdo quanto a demonstragcdo do nexo eleitoral ou a
incidéncia do principio do in dubio pro suffragio.

O acorddo embargado assentou expressamente que a configuracdo do abuso do
poder politico e econémico ndo decorreu da mera proximidade temporal entre os
pagamentos e o periodo eleitoral, mas da conjugacao de diversos elementos objetivos,
dentre os quais a concentracao dos repasses no ano eleitoral, a auséncia de lastro
contratual ou administrativo regular, a utilizacédo de recursos vinculados ao FUNDEB e
a destinacdo reiterada das verbas a pessoas politicamente vinculadas aos
investigados.

A decisdo também consignou que a caracterizacédo do abuso previsto no art. 22 da LC
n° 64/90 independe da demonstracdo de compra de votos, captacao ilicita de sufragio
ou pedido explicito de apoio politico, sendo suficiente a comprovacao da utilizacdo da
maguina administrativa e de recursos publicos em contexto apto a comprometer a
legitimidade e a normalidade do pleito.

A insurgéncia dos Embargantes traduz, portanto, mero inconformismo com a
conclusdo probatoria adotada pelo Colegiado, insuscetivel de revisdo pela via
integrativa dos embargos de declaracéo.

3. Do prequestionamento

Quanto ao pedido de prequestionamento, consigno que, nos termos do art. 1.025 do
Caodigo de Processo Civil, consideram-se incluidos no acérdéo os dispositivos legais e
constitucionais suscitados pelos Embargantes, independentemente do acolhimento
dos presentes aclaratorios, caso eventual instancia superior reconheca a existéncia
dos vicios alegados.

4. Da inexisténcia de carater protelatorio

Embora a Coligacdo Embargada tenha requerido a aplicacdo da multa prevista no art.
1.026, 82°, do Cdédigo de Processo Civil, ndo se verifica, no caso concreto, manifesta
intencdo protelatdria apta a justificar a imposicédo da penalidade.

Os Embargantes suscitam questdes relacionadas a regularidade da instrucéo
processual, a valoracdo do conjunto probatério e a fundamentacdo do acordao
recorrido, matérias que, embora ndo revelem a existéncia dos vicios apontados,
guardam pertinéncia objetiva com os fundamentos do julgamento e se inserem no
exercicio regular do direito de recorrer.

Assim, ausente demonstracdo inequivoca de utilizacdo abusiva ou manifestamente
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procrastinatéria dos embargos de declaracdo, deixa-se de aplicar a multa prevista no
art. 1.026, 8§2°, do CPC.

5. Dispositivo

Diante do exposto, em consonancia com o parecer da Procuradoria Regional Eleitoral,
voto pela REJEICAO dos embargos de declaracao.

E como voto.

Rejeitados os presentes embargos e exaurida a jurisdicdo desta Corte, oficie-se ao
Juizo Eleitoral da 732 Zona para a adocao das providéncias necessarias ao imediato
cumprimento do presente acordéao, nos termos do art. 257 do Codigo Eleitoral.

EXTRATO DA ATA DE SESSAO VIRTUAL

(Resolucdo TRE-MA n° 10.338/2025 - CTRL +clique aqui para acessa-la)

Presidéncia da Excelentissima Desembargadora MARIA FRANCISCA GUALBERTO DE
GALIZA. Presentes os(as) Excelentissimos(as) Juizes(as) SEBASTIAO JOAQUIM LIMA
BONFIM, NEIAN MILHOMEM CRUZ, MARCELO ELIAS MATOS E OKA, ROSANGELA SANTOS
PRAZERES MACIEIRA. Presente, também, o Dr. TIAGO DE SOUSA CARNEIRO, Procurador
Regional Eleitoral. Quérum de 5 (cinco) membros devido as vacancias nos cargos de juristas —
os de titular, ocupados pelo Juiz Tarcisio Almeida Araujo até o dia 22.01.2026; e pelo Juiz
Rodrigo Maia Rocha, até o dia 16.02.2026; e dois cargos de substitutos.

DECISAO: ACORDAM os Membros do Tribunal Regional Eleitoral do Maranhao, por unanimidade,
CONHECER e REJEITAR OS EMBARGOS DE DECLARACAOQ, nos termos do voto da Juiza Relatora.

Votacdo definitiva (com mérito) :

Juiza ROSANGELA SANTOS PRAZERES MACIEIRA. Relatora.

Juiz SEBASTIAO JOAQUIM LIMA BONFIM. Acompanha a Relatora.

Juiz NEIAN MILHOMEM CRUZ. Acompanha a Relatora.

Juiz MARCELO ELIAS MATOS E OKA. Acompanha a Relatora.

JuizaMARIA FRANCISCA GUALBERTO DE GALIZA. Acompanha a Relatora.

Sessao Virtual realizada de 07/07/2026 a 14/07/2026.
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